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R. G.644107 . REPUBBLICA ITALIANA SENT

' "IN NOME DEL POPOLO ITALIANO del g 4 0712008

LA CORTE DI APPELLO DI GENOVA decisa il 4 h-t0-03
SEZIONE 1 CIVILE cr 004

Composta dai magistrati : Re I, 1¥2¢
dott. BONAVIA MARIA TERESA Presidente 06GETTO L
dott. DI VIRGILIO ROSA MARIA Consigliere vy w A€
dott. GLAUCO GANDOLFO Consigliere rel. v

ha pronunciato la seguente
sentenza
nella causa civile d'appello promossa da,
. — corrente in Mondovi Via B8
BRI in Sorsona della titolare |, sig.ro (SRESEESNERR (approsentata
e difesa , congiuntamente e disgiuntamente , dalfavv. Emma Giusta del
Foor di Mondovi e dallavv. Corrado Snaiderbauer presso lo studio del
quale elegge domicilio in Genova, Via lppolito d’Aste 3/2 sc. D. come da
mandato in atti
APPELLANTE
contro

_.- residente a Savona ed elettivamente domiciliato in
Genova GBS rrosso e nello studio dellaw. Corrado

Marvasi che lo rappresenta e difende congiuntamente e disgiuntamente

all'avv. Serafino Saccomani del Foro di Savona come da mandato in atti
APPELLATO

CONCLUSIONI:

PER L'APPELLANTE :

“Respinta ogni avversaria istanza , eccezione, deduzione;

In riforma dell'impugnato lodo arbitrale ed in accoglimento del presente

gravame;

dichiararsi il lodo arbitrale impugnato affetto da vizio di nullitd anche per

aver I'Arbitro Unico , nominato dal Collegio dei Geormetri di Savona, nel

decidere quanto sottoposto dalle parti al suo esame, deliberato
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filasciata copia in forms BgECuLA b av.
{olAneg usH\

porll clionts .4

contraddittoriamente Hr di ripetutl errori in judicando ed in
procedendo;

con ognl consequenziale pronuncia conseguehte alla accertala e
dichiarata nullita;

Nel merito:

Previo espletamento delie prove orali dedotte sui capitoli sovra traseritti

con escussione def testi indicati e delle C.T.U. dedotta per ovviare agli,

errori in judicando che inficiano il Lodo impugnato

dichiarars! tenuto e condannare I'ing. iR odierno appeliato al
pagamento dei lavori eseguiti dalla ditta @88 B preso il suo immobile
sito in Savona , per la somma di € 17,665,82 , o per quell'altra ritenuta di
glustizia.

Con gli interessi a mente di legge dalla daia della messa in mora al
saldo

It ogni caso , in via subordinata;

Riformarsi il lodo impugnato nei punti indicati contraddittori, risultando
iniqua e fortemente gravatoria per Pappellante la ricostruzione operata
dall’Arbitro Unico e poi la sua statuizione , e, per l'effetto dichiararsi tenuto
& condannarsi 'ing. SRR = versamento della ditta NS
della somma che sard determiniata come effettivamente dovuta,

Con gli interessi a mente di legge dalla data della messa in mora al saldo
ovvero lettera r.r. 28/1/2005 (doc. n.11)..

Con il favore delle spese della fase arbitrale e del grado di appello in sede
diimpugnazione.®

PER L'APPELLATC:

"Voglia 'Ecc.ma Corte d'Appelio di Genova

ogni contraria istanza, eccezione & deduzione respinta,

dato atto del caratiere irrituale del lodo impugnato

DICHIARARE inammissibile l'impugnazione ex adverso proposta ed
ASSOLVERE il conchiudente da ogni avversaria domanda e pretesa.

Con vittoria delle spese , delle competenze e degli onorari di giudizio |,
oltre spese generali , oneri previdenziali e fiscali come per legge.

Salvo ogni aitro diritio ©

|

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Con <<iodo arbitrale irrituale>> del 18-1-20068 l'arbitro unico geom:

B ochoov: @ 0 di Euro 3681
nei confronti o (EEESEEEE titolare della Dita individuale

-a titolo di residuo corrispettivo per lavori di ristrutturazione |
commissionati dal predetio SRR , in un appartamento in Savona,
La — impughava it lodo davanti a questa Corte,
deducendone la nullita perché recanie disposizioni tra loro
contradditiorie, per l'errato computo della penale e per incongruenze
confablll nella vajutazione del costo della manodopera. f{(;;miedg,va iR

- B "previa declaratoria  della nullita del lodo , la condanna del

convenuto al pagamento del maggior imporio “di Euro 17.655,82.

] - , costituitosi in giudizio , deduceva  [inammissibilita
dell'impugnazione, S
Sufle conclusioni delle parti, in epigrafe trascritte , la causa veniva

assegnata a sentenza alfldienza collegiale del 3-6-2009. sy e e, 38

itk

MOTIVI DELLA DECISIONE, & ==
Ueccezione de! (IR di inammissibilita dellimpugnazione del lodo &

“fondata.

La clausola arbitrale (art.23 del contratio di appalioc  2-3-2008 & del
seguente letterale tenorell <<Ogni qualsivoglia confroversia relativa
altinterpretazione , esecuzione, risoluzione del presente contratio dovra
preliminarmente essere devoluta alla decisione di un arbitro amichévole
compositore che dovra essere nominato dalle parii-di comune accordo.
La parte che intende esperire il tentativo di conciliazione dovra chiedere
la nomina dell'arbifro. con istanza al Presidente dell’ordine dei geometri di
Savona. Tale istanza dovrd notificarsi a cura dellistante a mezzo
dellUfficiale Giudiziario allaltra parte, entro il termine perentorio di
quindici giorni dalla data del provvedimento di nomina, L'arbitrato sara
esperito secondo equitd, senza formalitd particolari di procedura ed i lodi
saranno inimpugnabifi>>, :

L'associazione delle espressioni adoperate (amichevoli compositori —
equitd — assenza di formalita di procedura — inimpugnabilita ) e, per

P




conversoe , la mancanza di quelle espressioni tipiche del lodo rituale

{ giudizio, decisione ed.altre cons;mm) nonché it prmclplo per cus Ve

sussistano margini di incertezza, deve propenderst per la natura lm tiale
dell'arbitrato , rende evidente ad avviso della Corte] la’ cenna‘te’ natura
irrituale delfarbitrato  in questione per la volontd delle parti di investire
Farbitro di una funzione sostitutiva di quella gmnsdtztonale

Consegue che il lodo non era soggetto allimpugnazione di nuliita davant

alla Corte di Appello, ma poteva essere invalidato , con domanda d; :

proporsi al giudice di primo grado, solo per i motivi che deierminano
Pannullamento del contratio.
Limpugnazione della EEBe pertanto inammissibile.
Le spese dilite , liquidate in dispésiﬁvo_. seguono la soccombenza

P.Q.M.
la Corte , definitivamente  pronunciando dichiara linammissibilitd
dell'impughazions di —del lodo 18/1/20086 dell'arbitro unico
geom. Giorgio De Maestri;

condann- BRI tiiolare della ditta individuale TR, 2l
rifusione , in favore di — delle spese di fite, liquidate in

Euro 20 per esborsi , Eurs 1386 pér diritti, Euro 1470 per onorafi; ‘olfre
spese generali, IVA e CPA

Cosi dec’ép in Genova , in camera di consiglio , il 14-10-2009
£ IL PRESIDENTE
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